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Н. С. Баранова. Инфраструктурный контекст школы как фактор снижения  академических результатов обучающихся
Аннотация. Создание условий для повышения качества общего образования рассматривает-
ся как один их целевых ориентиров государственной образовательной повестки, актуализируя 
исследования причин снижения академической успешности школьников в условиях стратегии 
обеспечения равных образовательных возможностей. Значимость приобретает поиск механиз-
мов минимизации негативных факторов влияния на учебную успешность школьников, особенно 
в тех образовательных организациях, ученики которых демонстрируют на протяжении нескольких 
лет низкие образовательные результаты по итогам независимых оценочных процедур. В ста-
тье представлен краткий обзор теоретических подходов к проблеме социального неравенства, 
обобщение содержательных линий современных исследований отечественных и зарубежных 
учёных по вопросам неравенства образовательных возможностей, факторов возникновения низ-
ких академических результатов школьников. В рамках исследования условий получения каче-
ственного образования предпринята попытка установления связи факторов «территориальное 
расположение школы», «инфраструктура и оснащённость образовательного процесса» с  ака-
демической результативностью учеников общеобразовательных организаций, отнесённых на 
основе независимых оценочных процедур к школам с низкими образовательными результатами. 
На основе анализа данных федеральных и региональных статистических наблюдений прово-
дится исследование равности условий получения общего образования в  «базово», «умеренно» 
и «сильно» неуспевающих школах, размещённых в городе Иркутске. Гипотеза о значимости сте-
пени влияния фактора размещения школы по отношению к центру города на образовательные 
результаты обучающихся не подтвердилась. Зафиксирована нелинейность взаимосвязи степени 
неуспеваемости школьников и уровня материально-технической обеспеченности образователь-
ного процесса как современным оборудованием, так и специализированными пространствами 
для организации практических занятий по учебным предметам, которые могут стать триггерами 
дальнейшего снижения результативности реализации образовательных программ.
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Введение. Образование как социальный институт обеспечивает стартовые 
условия повышения суверенитета страны, создаёт условия для поиска ответов 
на технологические, информационные, экономические вызовы современности. 
Предоставление равного доступа к общему образованию высокого качества 
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вне зависимости от этнокультурной, религиозной, территориальной принад-
лежности, экономического, социокультурного потенциала родительской семьи 
и иных детерминант является легитимным правом гражданина, одним из наци-
ональных приоритетов российской стратегии развития.

С одной стороны, обусловленные трансформацией современного россий-
ского общества преобразования общеобразовательной системы предоставляют 
её акторам широкий спектр выбора траекторий достижения желаемого социаль-
ного статуса. С другой стороны, социально-экономическая нестабильность уси-
ливает социальное расслоение на основе разности доступа к образовательным, 
социокультурным ресурсам, полярности возможностей образовательной органи-
зации и, конечно, муниципалитета. Описание географических, социальных, эко-
номических, культурных и пр. факторов образовательного неравенства является 
предметом научных работ в области социологических, философских, психоло-
го-педагогических и экономических наук. Анализ категории образовательного 
неравенства не только с позиций глобального, федерального, регионального, но 
и муниципального контуров позволяет выявить «степень влияния» контекста на 
предоставление доступа к качественному общему образованию в территориях, 
которые характеризуются нестабильностью академической успешности обуча-
ющихся по итогам независимых оценочных процедур. Контекст понимается как 
экзогенные условия влияния на механику и результаты реализации образова-
тельных программ при существенно ограниченной возможности субъектов обра-
зовательного процесса в трансформации данных условий.

В фокусе внимания автора статьи поиск ответов на вопросы: обеспечены ли 
равными условиями получения общего образования школьники г. Иркутска, де-
монстрирующие низкие результаты по итогам оценочных процедур, оказывают 
ли влияние внешние, объективные факторы на уровень академических результа-
тов? Раскрытие положений считаем целесообразным начать с обзора направле-
ний отечественных и зарубежных исследований образовательного неравенства 
в  условиях современных социальных трансформаций, далее провести анализ 
ряда компонентов контекста деятельности иркутских школ, в которых на протя-
жении нескольких лет отмечается снижение академической результативности.

Образовательное неравенство в исследовательской повестке. Вопросы со-
циального неравенства рассматриваются как неотъемлемая характеристика об-
щества, исследуются на протяжении столетий. К классическим подходам ис-
следования природы и динамики социального неравенства относят классовый 
и  стратификационный анализы. Первый подход имеет фундаментальные преи-
мущества, связанные с рассмотрением вопросов как социальной дифференциа-
ции, так и проблематики отношений между классами, что предоставляет возмож-
ность исследования динамики социальной структуры, линий трансформации 
общества в рамках теорий социального конфликта и дифференциации. Вклад в 
становление теоретических подходов к исследованию социального неравенства 
внесли отечественные учёные З.  Т.  Голенкова, Т.  И.  Заславская, В.  И.  Ильин, 
М. Н. Руткевич, Н. Е. Тихонова, О. И. Шкаратан, В. А. Ядов и другие [1–6].

В современном научном дискурсе проблематика равенства образователь-
ных возможностей представлена значительным количеством исследований 
зарубежных авторов, в частности, фундаментальными трудами Дж.  Коулмена 
[7], концепцией «культурного капитала» П.  Бурдье [8], теорией «культурной 
мобильности» П.  ДиМаджио [9], положениями «непреходящего неравенства» 
Й. Шавита, Х.-П. Блоссфельда [10], «моделью образовательных возможностей» 
Э. Соренсона [11]. Факторы «усиления» образовательного неравенства анали-
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зируются на основе различных аспектов, например, исходя из убеждений о за-
висимости успешности школы и академических результатов от этнической, ген-
дерной, социально-экономической принадлежности обучающихся (С.  Стрэнд) 
[12], о «разрыве» показателей успеваемости обучающихся и стратегиях его 
преодоления (Э. Гарсия, Э. Вайс) [13], о сегрегации образовательных систем и 
росте образовательного школьного неравенства (Ж. Данье) [14].

В отечественной науке вопросы социальной дифференциации в образовании 
(на основе разницы распределения ресурсов, особенностей территорий, их соци-
окультурного потенциала, специфики контекста образовательных организаций 
всех уровней системы образования, форм освоения образовательных программ 
и  пр.) являются предметом исследований как научных коллективов, так и от-
дельных авторов. Институтом социологии ФНИСЦ РАН проводятся многолет-
ние исследования образовательного неравенства, в фокусе которых: изменение 
социальной структуры выпускников общеобразовательных организаций как про-
явления трансформации российского общества; влияние социокультурных, тер-
риториальных, экономических барьеров на воспроизводство неравного доступа к 
качественному общему образованию и определению будущей стратегии профес-
сионального развития; описание специфичных проявлений неравенства в обра-
зовательной сфере. Результаты исследований представлены в трудах Д. Л. Кон-
стантиновского [15, 16], Е. С. Поповой [17], Г. А. Чередниченко [18] и др.

Проблематика образовательного неравенства в трудах учёных НИУ ВШЭ 
представлена следующими векторами исследований: влияние социального кон-
текста на расслоение общеобразовательных школ по результативности рассмо-
трено Д.  А.  Александровым, С.  С.  Савельевой; закрепление в начальной школе 
неравенства на примере разных по престижности школ изучается И. В. Антипки-
ной, А. Е. Ивановой, Ю. В. Кузьминой; воздействие на академические результаты 
ресурсности, структуры контингента, специфики модели руководства образо-
вательной организацией представлено работами Н.  В.  Бысик, Н.  С.  Дербишир, 
С. Г. Косарецкого, М. А. Пинской, И. Д. Фрумина; образовательное неравенство 
школьников, вызванное принадлежностью к этнической группе и её социальным 
статусом, изучается Д. А. Александровым, К. А. Тенишевым; возникновение не-
равенства доступа к получению высшего образования в условиях независимой 
оценки результатов освоения ФГОС среднего общего образования анализирует-
ся И. А. Праховым; социальные, культурные, имущественные, территориальные, 
этнические барьеры обеспечения доступа детей к ресурсам неформального и 
информального образования исследуются Д.  А.  Александровым, В.  М.  Воскре-
сенским, В. А. Иванюшиной, С. Г. Косарецким, Б. В. Куприяновым, К. Н. Полива-
новым, С. С. Савельевой, Е. В. Сивак, Д. Л. Симановской, Д. С. Филипповой [19].

В работе Ю.  С.  Керша представлен анализ эффекта социально-экономиче-
ской композиции в российской школе (показатель индивидуального социаль-
ного статуса обучающегося, агрегированный на уровень школы) на основе не-
скольких распространённых переменных (индекс экономического, социального 
и культурного статуса, индекс образовательных ресурсов дома, социально-эко-
номического статуса семьи) [20].

Различие в доступе к образованию высокого качества, по мнению И. Г. Гру-
ничевой, С. Г. Косарецкого, М. А. Пинской, Г. А. Ястребова, наиболее ярко про-
является в разрезе территориальной отнесенности школ к городской или сель-
ской местностям. Учёные описывают зависимость социально-экономического 
и  культурного статуса семьи, депривации территории и возможностей реализа-
ции доступа к дополнительному образованию, социокультурным ресурсам в реа-
лизации возможностей получения ребёнком дополнительного образования [21].
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В разрезе территориальной принадлежности образовательной организации 
и уровня академической успешности её школьников исследуют тему А. В. Вы-
соцкая, А. Г. Филиппова [22], З. Ф. Ибрагимова, М. В. Франц [23].

Очевидно, что в условиях возросшей социальной напряжённости институт 
образования и равность его ресурсов во всех российских регионах должны 
стать первостепенной задачей социальной политики.

Алгоритм фиксации низких результатов обучения школьников. Условия осу-
ществления образовательной деятельности общеобразовательной организации на 
современном этапе рассматриваются как один из факторов учебной успешности 
школьников и проектирования механизмов повышения качества их образователь-
ных результатов как на институциональном, так и муниципальном уровнях [24].

Анализ специфики экзогенных условий организации образовательного про-
цесса в школах региона с применением федерального инструментария, утверж-
дённого Рособрнадзором1, детализированного ФГБУ ФИОКО2, является важ-
нейшим этапом определения механик поддержки субъектов образовательного 
процесса по итогам независимых процедур оценки качества результативно-
сти освоения программ обучения, проектирования решений по нивелированию 
факторов влияния на образовательные достижения обучающихся.

На основе результатов участников всероссийских проверочных работ по 
математике и русскому языку в 5 и 6 классах (ВПР), результатах школьников 
по итогам государственных экзаменов по математике и русскому языку (ОГЭ, 
ЕГЭ) выделяется пул школ, обучающиеся которых демонстрируют низкие ре-
зультаты обучения (не менее 30% школьников-участников процедур не прео-
долели минимальное «пороговое» значение ОГЭ, ЕГЭ, получили отметку «2» 
по ВПР по двум и более процедурам в предыдущем учебном году или по одной 
из них в два предыдущих года). В зависимости от уровня результатов школьни-
ков (высокий, средний, низкий) по каждой оценочной процедуре, определяют-
ся «базово», «умеренно» и «сильно» неуспевающие школы. Далее на региональ-
ном уровне проводится анализ контекстных данных (территориальная отне-
сенность школы к городской/сельской местности, размер населённого пункта, 
доступность транспортной инфраструктуры, анализ инфраструктурного базиса, 
анализ кадрового потенциала педагогического коллектива). По итогам данных 
этапов областным министерством образования определяется и утверждается 
реестр школ с низкими образовательными результатами (далее ШНОР).

Контекст школы как маркер образовательного неравенства. Логика рабо-
ты со ШНОР, описанная выше, предполагает анализ контекста на уровне регио-
на, что акцентирует внимание на необходимости «включения» муниципального 
уровня в изучение условий снижения результативности обучающихся для обе-
спечения равных условий реализации образовательных программ в отдель-
ном муниципалитете, реализации принципа каскадности методик поддержки 
ШНОР. Проектирование механизмов поддержки ШНОР на основе привлече-

1	 Об утверждении методики выявления общеобразовательных организаций, имеющих низкие обра-
зовательные результаты обучающихся на основе комплексного анализа данных об образовательных ор-
ганизациях, в том числе данных о качестве образования : Приказ Рособрнадзора от 19.08.2020 г. № 847 // 
Кодекс: [сайт]. URL: https://docs.cntd.ru/document/566068306 (дата обращения: 13.05.2023).

2	 Методика выявления общеобразовательных организаций, имеющих низкие образовательные ре-
зультаты обучающихся, на основе комплексного анализа данных об образовательных организациях, в том 
числе данных о качестве образования. ФИОКО, 2022. 10  с. URL:  https://quick.apkpro.ru/q/CGojRcj7 
(дата обращения: 13.05.2023).

https://docs.cntd.ru/document/566068306
https://quick.apkpro.ru/q/CGojRcj7
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ния муниципальных ресурсов в преодоление барьеров повышения академиче-
ских результатов определило цель авторского исследования условий демон-
страции низких академических результатов в школах, размещённых в регио-
нальной системе. В данной статье представлены материалы вторичного анализа 
федеральных и региональных баз данных, содержащих сведения об условиях 
осуществления образовательной деятельности ШНОР г.  Иркутска, по крите-
риям: территориальная расположенность школ и специфика оснащённости об-
разовательного процесса как факторов влияния на результативность обучения.

Территориальная расположенность ШНОР. На региональном уровне все 
ШНОР (участники исследования) по критерию «Территориальная принадлеж-
ность» имеют одинаковый статус  – «городская общеобразовательная органи-
зация». В 2022 году в региональный реестр ШНОР3 были включены 27% об-
щеобразовательных организаций г.  Иркутска (20 из 74 школ), что превышает 
показатель 2021 года в десять раз (2 школы  – 2,7%). Распределение ШНОР 
г. Иркутска по кластерам представлено следующим образом: «базово» неуспе-
вающие школы  – 6 школ, «умеренно» неуспевающие школы  – 9 учреждений 
и «сильно» неуспевающие школы – 5 организаций.

Рисунок 1. Распределение ШНОР по административным округам 
г. Иркутска и степени неуспеваемости обучающихся 

Figure 1. Distribution of the SNOR by administrative districts of Irkutsk 
and the degree of failure of students

Источник: Составлено автором на основе Распоряжения Министерства образования Иркутской 
области от 21.01.2022  г. №  55-46-мр. URL:  https://docs.iro38.ru/document/get/6964 (дата обращения: 
13.05.2023).

Анализ распределения ШНОР по четырём административным округам 
г.  Иркутска не выявил прямой зависимости между удалённостью школы от 
центральной части города и степенью неуспеваемости школы. Наибольшее и 
равное количество ШНОР (по 6 школ) размещены как в наиболее отдалённом 
районе (Ленинский округ), так и в сравнительной близости от центра г. Иркут-

3	 Об утверждении перечня общеобразовательных организаций Иркутской области с низкими обра-
зовательными результатами и участников проекта «500+» в 2022 году : Распоряжение Министерства об-
разования Иркутской области от 21.01.2022 г. № 55-46-мр. URL: https://docs.iro38.ru/document/get/6964 
(дата обращения: 13.05.2023).

https://docs.iro38.ru/document/get/6964
https://docs.iro38.ru/document/get/6964
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ска (Октябрьский округ) (см. рис.  1). Заметим, что наибольший «рисковый» 
показатель в Октябрьском округе, в котором 50% ШНОР отнесены к группе 
«сильно» неуспевающих школ, в то время как в Ленинском округе 50% ШНОР 
отнесены к «умеренно» неуспевающим школам. При равном количественном 
распределении ШНОР в Свердловском и Правобережном округах, обращает 
внимание разное количество «умеренно» неуспевающих школ, а также наличие 
«сильно» неуспевающей школы в одном из округов.

Проведение анализа размещения ШНОР (особенно в крупном городе) на 
основе принятого административного деления считаем значимым для повы-
шения эффективности управленческих решений в рамках муниципальных 
программ повышения качества образовательных результатов, обеспечения 
адресности сопровождения ШНОР. Обсуждение результатов данного анализа 
с управленческим аппаратом каждого из округов, мониторинг эффективно-
сти оказанных мер поддержки управленческим командам ШНОР, динамики 
результатов обучающихся, позволит обеспечить целенаправленность, своевре-
менность решений и вовлеченность субъектов в вопросы повышения качества 
образования в конкретной школе, в отдельном округе и городе в целом.

Материально-техническая оснащённость ШНОР. Следующим фактором 
снижения образовательных результатов выступает обеспеченность образова-
тельного процесса инфраструктурными решениями для проведения практи-
ческих, лабораторных занятий по предметам учебной программы, развития 
способностей и талантов школьников, поддержки их инициатив, проектов, обо-
рудованными современной техникой.

Анализ специфики материально-технического оснащения иркутских школ 
(по сгруппированным нами показателям) проведён на основе данных ста-
тистических отчётов, предоставляемых ШНОР в рамках федеральных на-
блюдений (форма ФСН № ОО-1; форма ФСН № ОО-2), регионального мо-
ниторинга (отчёт «Оснащённость и благоустройство общеобразовательных 
организаций»), осуществляемого с использованием региональной автома-
тизированной информационной системы4, изучения документации общеоб-
разовательных организаций. Отмечаем, что во всех ШНОР города созданы 
базовые социальные условия: соблюдение температурного режима, наличие 
всех необходимых видов благоустройства в соответствии с действующими 
санитарными правилами и нормами (системы горячего и холодного водоснаб-
жения, центральное отопление, системы канализации, помещения для личной 
гигиены), работает медицинский кабинет. Обобщённые результаты анализа 
статистических форм в  разрезе ШНОР по ряду показателей представлены 
в табл. 1.

Содержание показателя «Инфраструктура здоровьесбережения, спорта» 
предполагает оценку наличия в школах специализированных помещений для 
организации питания, медицинского обслуживания и занятий физической 
культурой: в 96% ШНОР имеется столовая (буфет) или зал для приёма пищи; 
92% школ имеют спортивный зал, 79% – открытый стадион, 25% ШНОР обору-
дованы закрытым плавательным бассейном. Анализ данных в разрезе кластеров 
ШНОР показал наименьшую степень оснащённости «умеренно» неуспеваю-
щих школ: только в 55% имеется открытый стадион, в 77% – спортивный зал, 
а в 11% школ отсутствует помещение для приёма пищи.

4	 Региональная автоматизированная информационная система сбора статистической отчётности 
«Мониторинг общего и дополнительного образования». URL: https://quality.coko38.ru/ (дата обращения: 
13.05.2023).

https://quality.coko38.ru/


Н. С. Баранова. Инфраструктурный контекст школы как фактор снижения  академических результатов обучающихся

123НАУКА. КУЛЬТУРА. ОБЩЕСТВО • Том 29 • № 2 • 2023 
Science. Culture. Society • Vol. 29 • No. 2 • 2023

Таблица 1
Инфраструктурная обеспеченность образовательного процесса в ШНОР г. Иркутска 

Infrastructural provision of the educational process at the SNOR of Irkutsk

№
п/п Наименование показателя

Наличие объектов инфраструктуры, 
в % от количества ШНОР данной 

категории
«базово» 

неуспеваю-
щие ШНОР

«умеренно» 
неуспеваю-
щие ШНОР

«сильно» 
неуспеваю-
щие ШНОР

1. Инфраструктура здоровьесбережения, спорта
Спортивный зал 100 77 100
Открытый стадион 83 55 100
Спортивная площадка 100 67 100
Закрытый плавательный бассейн 50 22 0
Столовая (буфет, зал для приёма пищи) 100 89 100

2. Информационная инфраструктура
Библиотека 100 100 100
Читальный зал (не менее 25 мест) 17 22 0
Электронная система учёта успевае-
мости 100 89 100

3. Предметная развивающая среда
Кабинет информатики и ИКТ 100 100 100
Кабинет физики 100 89 100
Кабинет химии 100 89 50
Кабинет биологии 83 78 100
Кабинет географии 100 100 100
Кабинет иностранного языка 100 89 50
Кабинет основ безопасности жизнеде-
ятельности 83 56 50

Мастерские для трудового обучения 100 78 100
Кабинет домоводства 100 78 100
Кабинет для внеурочной деятельности 67 44 50
Музей 33 22 50
Опытно-экспериментальный участок 17 0 0
Кабинет учителя-логопеда 83 67 100
Кабинет учителя-дефектолога 17 11 0
Кабинет педагога-психолога 100 89 100

Среднее значение по критерию «Инфра-
структурная обеспеченность», % 80 66 72

Источник: Составлено автором на основе данных АИС «МОиДО». URL:  https://quality.coko38.ru/ 
(дата обращения: 13.05.2023).

Наличие в общеобразовательной организации современной цифровой среды, 
способствующей повышению доступности получения качественного образова-
ния вне зависимости от территориальной расположенности школы, является 
одной из составляющих реализации государственной политики современной 
России. Техническая и цифровая оснащённость обеспечивает доступ к ресурсам 
библиотеки в «базово», «умеренно» и «сильно» неуспевающих школах. Это осо-
бенно важно в связи с тем, что в 100% «сильно» неуспевающих школ отсутствуют 
читальные залы. Система учёта успеваемости обучающихся функционирует во 
всех общеобразовательных организациях, отнесённых к «базово» и «сильно» не-

https://quality.coko38.ru/
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успевающим школам, не используется в 11% «умеренно» неуспевающих школ, 
фиксируются результаты обучения в бумажном варианте журнала.

Проведение анализа данных о насыщенности предметной развивающей ин-
фраструктуры образовательного процесса в ШНОР специализированными по-
мещениями для преподавания учебных предметов, организации лабораторных, 
практических, внеурочных занятий в разрезе кластеров ШНОР позволяет за-
фиксировать следующее:

–	 наличие в 100% школ всех кластеров кабинетов для преподавания геогра-
фии и знакомства с информационными технологиями;

–	 обеспеченность специализированными кабинетами для уроков физики ха-
рактерна для 100% «сильно» и «базово» неуспевающих школ, в 11% «уме-
ренно» неуспевающих школ данные кабинеты отсутствуют;

–	 занятия по химии, иностранному языку проводятся в специальных каби-
нетах 100% «базово» неуспевающих школ, в 89% «умеренно» неуспеваю-
щих и только в 50% «сильно» неуспевающих школ;

–	 кабинеты по домоводству и мастерские для трудового обучения в рамках 
учебного предмета «Технология» оборудованы во всех «базово» и «сильно» 
неуспевающих школах, отсутствуют в 22% «умеренно» неуспевающих школ;

–	 возможность изучения биологии в специализированном помещении реа-
лизуется в 100% «сильно» неуспевающих школ, в 83% «базово» неуспева-
ющих и 78% «умеренно» неуспевающих школ;

–	 недостаточность помещений для занятий выявлена как в отношении ка-
бинетов по основам безопасности жизнедеятельности (в 50% «сильно» не-
успевающих, 44% «умеренно» и 17% «базово» неуспевающих школ); так 
и аудиторий для организации занятий в рамках внеурочной деятельности 
(в 54% «умеренно» неуспевающих, 50% «сильно» неуспевающих и 33% 
«базово» неуспевающих школ);

–	 школьные музеи организованы в 50% «сильно» неуспевающих школ; 
опытно-экспериментальный участок действует только в 17% «базово» не-
успевающих школ;

–	 получение психолого-педагогической поддержки в оборудованном кабинете 
специалиста не реализуется в 11% «умеренно» неуспевающих школ, но в 100% 
«базово» и «сильно» неуспевающих школ данные кабинеты оборудованы;

–	 оказание профессиональной помощи учителя-логопеда в отдельном каби-
нете возможно в 100% «сильно» неуспевающих», в 83% «базово» неуспева-
ющих и 67% «умеренно» неуспевающих школ;

–	 консультации, занятия учителя-дефектолога в специально оборудованном 
кабинете возможны только в 11% «умеренно» неуспевающих и 17% «ба-
зово» неуспевающих школ, в «сильно» неуспевающих школах данная воз-
можность отсутствует.

Изучение статистических данных демонстрирует более высокие показатели 
инфраструктурной обеспеченности «базово» неуспевающих школ по каждому 
из критериев, обеспечивая фундамент для повышения и стабилизации образова-
тельных результатов школьников. В школах, отнесённых по итогам оценочных 
процедур к кластеру «сильно» неуспевающих, отмечается большая инфраструк-
турная обеспеченность в сравнении с «умеренно» неуспевающими школами, что 
может свидетельствовать о значительном влиянии на снижение академических 
результатов иных факторов, актуализируя их дальнейшее изучение.

Выводы. Равные образовательные возможности рассматриваются как обще-
ственный запрос на получение качественного школьного образования  – стар-
тового этапа освоения знаний, фундамента формирования будущих професси-
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ональных компетенций, призванных обеспечить и социальную сплочённость, 
и экономический рост. Государственные ориентиры по развитию систем образо-
вания в направлении предоставления доступа к качественному образованию де-
лают акцент на равенстве условий, создаваемых в общеобразовательных учреж-
дениях, вне зависимости от территориального расположения и экономического 
статуса региона. Необходимы механизмы минимизации воздействия социокуль-
турных, этнических и прочих факторов на результаты обучения. Реализация 
комплекса мер важна как на федеральном, так и региональном, муниципальном 
уровнях по созданию равных условий для повышения качества образования.

Проведённый анализ федеральных статистических наблюдений, регионального 
мониторинга демонстрирует неравенство внешних условий организации образова-
тельного процесса в рассматриваемых школах. Данные условия, по сути, являются 
барьерами для повышения качества образования в рассматриваемых школах, а так-
же снижают стартовые возможности выпускников ШНОР для профессионального 
самоопределения. Коррекция данных позиций носит обязательный характер в ка-
честве будущих социальных инвестиций в развитие города и региона.

Важность повышения адресности различных форм поддержки ШНОР в опро-
сах совершенствования материально-технического оснащения образовательного 
процесса на основе анализа контекстных данных обусловливает необходимость 
продолжения исследования степени их влияния на результативность учебных ре-
зультатов обучающихся. Значительными ресурсами в повышении результатов обу
чения могут стать повышение компьютерной грамотности, оснащение мультиме-
дийной техникой как рабочих мест педагогов, так и помещений для учебной, вне-
урочной деятельности учеников ШНОР, в том числе привлечение ресурсности 
социокультурного потенциала муниципалитета. Актуальным считаем проведение 
сопоставительного анализа контекстных данных ШНОР и содержания «риско-
вых» профилей школ, сформированных ФГБУ ФИОКО на основе опроса обу-
чающихся, педагогической и родительской общественности в рамках реализации 
федерального проекта повышения качества общего образования. Кроме того, сле-
дует отметить, что многие проблемы расслоения городских школ по оснащённо-
сти предметно-развивающих, здоровьесберегающих, информационно-технологи-
ческих условий образовательного процесса во многом, по нашему мнению, могут 
корректироваться за счёт кадровых решений и профессиональных компетенций 
педагогов. Данный аспект будет представлен в следующих публикациях автора.
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THE INFRASTRUCTURAL CONTEXT OF THE SCHOOL AS A 
FACTOR IN LOWERING STUDENTS’ ACADEMIC RESULTS: 
MUNICIPAL ASPECT
Abstract. Creating conditions for improving the quality of general education is seen as one of the targets 
of the state educational agenda, actualizing research into the causes of declining academic success of 
schoolchildren under the strategy of providing equal educational opportunities. The search for mecha-
nisms of leveling the negative factors influencing the academic success of schoolchildren, especially in 
those educational organizations, the students of which have been demonstrating low results in indepen-
dent evaluation procedures for several years, is of great importance. The article includes a  summary 
of theoretical concepts and lines of research on inequality of educational potential and factors of 
low academic pupils’ results of Russian and foreign scientists. The study of  the qualitative education 
conditions tries to connect the factors “Territorial location of the school”, “Infrastructural equipment 
of the educational process” and the academic results of students of secondary school, categorized 
as schools with low educational results through independent evaluation procedures. Based on the 
analysis of federal and regional statistical observation data, the study of  equal conditions for general 
education in “basic”, “moderately” and “highly” underachieving schools located in Irkutsk. The hypothesis 
about the relevance of the degree of impact of the factor of school location in relation to the city center on 
the educational results of students has not been confirmed. The nonlinearity of the relationship between the 
degree of failure of students and the level of material and technical provision of the educational process 
with both modern equipment and specialized spaces for practical classes in academic subjects, which can 
become triggers for further decline in the performance of educational programs, was recorded.
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of education, factors of low learning outcomes
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